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Letosni stoleté vyro¢i vy-
puknuti 1. svétové valky
nepfineslo na ceské knih-
kupecké pulty ocekavanou
zaplavu pudvodnich titulg,
zaloZzenych na pramenném
vyzkumu. Jednu z méla vyji-
mek tak predstavuje pravé recenzovana kniha - pfinejmensim
prozatim. Je viibec prvni, kterd souhrnné pojedndva o ceskych
vojenskych aviaticich rakousko-uherského mocnéfstvi. V po-
zoruhodné historii naseho letectvi totiz dosud predstavovali
dosti prehlizeny element, a to naprosto neopravnéné. Pfitom
povalecny Letecky sbor ¢s. armady konstituovali pravé oni, bez
ohledu na to, jestli za valky slouzili u armadnich k.u.k.Luftfahr-
truppen, nebo u ndmorniho k.u.k. Seefliegerkorpsu. Po skon-
¢eni valky méli za sebou bohatou minulost i mnozstvi zkuse-
nosti, které bez vahani nabidli rodici se republice.

Renomovany historik (autor fenomenalniho knizniho pro-
jektu Na nebi sladké Francie a Na nebi hrdého Albionu, ktery
zde vycerpdvajicim zpUdsobem zmapoval historii ¢s. letectva na
zapadni fronté za 2. svétové valky) se tentokrate rozhodl pre-
zentovat vysledky svého mnohaletého archivniho vyzkumu i na
tomto dosud ,neoraném” poli. Opét to svédci o tom, Ze jeho
tematicky a casovy zabér je uctyhodny. Jak si s touto velikou
vyzvou poradil?

Svym rozsahem i zpisobem zpracovani patfi kniha k tomu,
na co jsou ¢tendfi u Jifiho Rajlicha jiz zvykli. S ohledem na to,
Ze vétsina tuzemskych historik( i ¢tenafd ma o rakousko-uher-
ském letectvu predstavy spise mlhavé, pojal jeji prvni ¢ast jako
historicky Uvod do celé problematiky. Nacrtl v ném velice po-
zoruhodné pocatky a nasledny organizacni a technicky rozvoj
letectva rakousko-uherské monarchie. Na to pak navazuje pro-
blematika zastoupeni a pfinosu letcl z ceskych zemi, pfinej-
mensim téch, ktefi nalezeli do fad |étajicimu personalu. Zadné
oficialni dobové narodnostni statistiky se v tomto sméru ne-
vedly. O to vice je tfeba vyzdvihnout autordv pokus o jejich su-
marizaci jak percentualni, tak v absolutnich ¢islech. Na zakladé
pracného a zdlouhavého dohledavani podle jednotlivcl se o to
pokusil jako viibec prvni z nasich historikd. Dochazi k zavéru, ze
letci z ¢eskych zemi — Cesi i ¢esti Némci - tvofili pfiblizné tfetinu
Iétajiciho persondlu celého k. u. k. Luftfahrtruppen. Doklada
to i nasledujicimi tabulkovymi pfehledy. Jednak jde o seznamy

poctu oficialné uznanych vitézstvi (mj. zde doklada, ze téchto
leteckych es nebylo 49, jak se dosud nespravné uvadélo, ale
dokonce 62), jednak o prehledy recipientu Zlatych medaili za
state¢nost a Zlatych medaili za state¢nost pro dustojniky. Kaz-
dopadné cely tento uvod, zvici pres 280 stranek, by sam vydal
na samostatnou publikaci.

V dalsich partiich knihy se autor pomoci zajimavych pfibéhu
snazi ¢tendre hloubéji vtahnout do zdjmu o problematiku. Jsou
vénovany konkrétnim letcim a vale¢nym epizodam, které se
odehraly v rozmezi od prvnich dn( valky na ruské fronté v [été
1914, kdy osadky kiehkych létajicich aparatd pluly po obloze
jesté neozbrojené, az do jejich poslednich dnd na podzim 1918
na bojisti italském. Tuto druhou, rozsahlejsi ¢ast knihy predsta-
vuji Ctyfi samostatné kapitoly, ¢astecné vychazejici z nékterych
autorovych predchozich pripravnych studii svého casu zverej-
nénych bud' v HaV, nebo zaniklém HPM ¢i rznych muzejnich
sbornicich, v zahranici pak v Cross&Cockade International aj.

Prvni pojednéva o prvenstvi, o které rozhodné nikdo nestal,
totiz o smrti prvnich aviatikl pfi vzajemném leteckém stfetnu-
ti. Malokdo totiz tusi, Ze obéti viibec prvniho vzdusného taranu
v historii, ¢inu, ktery proslavil ruského aviatika Petra Nestéro-
va, se stal Cesky pilot, Frantisek Malina. Kapitolu pak doplriuje

dikladna analyza podobné, ale u nas prakticky neznamé uda-
losti, k niz o tfi roky pozdéji doslo na italské fronté. Tehdy se
obéti taranu, provedeného italskym stihacem stal jiny cesky pi-
lot, Stanislav Franc. Uzavird ji tabulka viech vitézstvi, které ra-
kousko-uhersti letci ziskali v letech 1914-1918 na ruské fronté.

Nasledujici kapitola ¢tendre zavadi pro zménu do posledniho
vélecného roku a na italské bojisté. Na padeséti stranach po-
drobné analyzuje jednu z nejtézsich porazek, kterou tam ra-
kousko-uherskym letcim ustédrili tentokrate stihaci Britského
impéria. Také tato leteckd bitva z 31. srpna 1918 ma nepiehléd-
nutelné ceské souvislosti. Kapitola se viak nezabyva jen timto
epickym stfetnutim. Na dalSich padesati strankach li¢i i mnoha
jind pamétihodna utkani, ktera cesti letci svedli na tomto bojisti
se svymi italskymi ¢i britskymi protivniky. Zde autor plné zuro-
Cil své dlouholeté zkudenosti a erudici, prokdzané jiz v mnoha
svych pfedchozich ,druhovale¢nych” publikacich, v nichz vzdus-
né boje pojal dusledné z pohledu obou bojujicich stran. Kaz-
dopadné pres jeho prevazné analyticky charakter jde o vskutku
strhujici ¢teni, které patrné oslovi nejen ty, pro néz iniciacni zazi-
tek predstavovali Biggles ¢i Stihaci, na start! (v orig. Aces High).

Zatimco predchazejici zavedly ¢tendre do atraktivniho pro-
stfedi nelitostnych dueld v oblacich, nasledujici kapitola jim
prostiednictvim vzpominek ¢eského mechanika Frantiska Sim-
ka umozni podivat se na leteckou valku takfikajic zespodu, tedy
z hangdru a letistni plochy. Nutno dodat, Ze pohled je to ne-
méné zajimavy. Nejde viak jen o néj samotného, ale o pfibéh
celé slavné Fliegerkompagnie 41J a mnoha jejich pfislusnikd
(podrobny prehled jejich dustojnikl a pilotd ma zde svou své-
tovou premiéru). Zvlastni pozornost autor vénuje nejvétsimu
c. a k. leteckému esu Godwinovi Brumowskému a jeho ceské-
mu ,Cislu” Josefovi Novakovi, ktery podle Simkova tvrzeni mél
byt skute¢nym autorem vétsiny vitézstvi oficidlné pfipisovanych
jeho ctizadostivému veliteli. Byl tedy Josef Novak nejvétsim ces-
kym stihacim esem viech dob? Na tuto a fadu dal3ich otazek se
autor pokousi kvalifikované odpovédét predevsim za pomoci
dochovanych archivnich zdznam. Neodkryvejme oviem viech-
na prekvapeni pfedem a nechme néjaké na ¢tenafi samotném.

Zavérecna kapitola se od predchozich lisi predevsim v tom,
Ze primarné nepojednava o aviaticich, ale mapuje naprosto
neviedni osud jednoho stroje. Doslova, protoZe jde o letecky
motor. S celym pribéhem této zdanlivé bandlni, nékolik set ki-
logram vazici véci mélo co do ¢inéni i nékolik aviatikd z rad
Ceskych Némca (Karl Teichmann, Albin Heidl a Julius Arigi). Po-
zoruhodnost celé véci podtrhuje fakt, Ze tato pohonna jednot-
ka britského ,Brisfitu” ukofisténého na italském bojisti po val-
ce nakratko zaburdcela dokonce i na ¢eském nebi, aby pak na
mnoho nasledujicich desetileti zmizela v muzejnim depozita-
fi. Pfibéh je umocnén tim, Ze de facto pokracuje az do soucas-
nosti. Motor totiz nejenze dosud existuje, ale — ac je to k nevire
- po bezmala stoleti znovu burdci v letuschopném prvovalec-
ném ,Brisfitu”. Nachazi se ve vlastnictvi sira Petera Jacksona,
jednoho z nejslavnéjsich soucasnych filmard. Malokdo ovsem
o rezisérovi Pana prstent vi, ze nikdy neprestal byt fascinovan
historii Velké valky a Ze je rovnéz zanicenym fanouskem létaji-
cich aparatd z téch ddvno minulych dob.

Jak uZ jsme u autora zvykli, za kazdou strankou knihy, plné
obrovského mnozstvi mnohdy poprvé zvefejnénych informa-
ci, Ize tusit dlouhé roky badatelské ,otrociny” - predevsim
ve videriském Kriegsarchivu, londynském The National Archi-
ves a prazském VHA. Ostatné, pozoruhodna cifra ¢itajici 724
poznamek pod carou prevazné archivniho charakteru hovofi
o autorové dlouhodobé a peclivé praci s prameny asi nejvy-
mluvnéji. Dvacetistrankovy (!) seznam prament a literatury pak
doklada nejen jeho perfektni prehled o tom, co kdy k tématu
vyslo (a nékdy to jsou opravdové regionalni raritky), ale pfine;j-
mensim i velice solidni znalosti obecnych déjin, tj. problematiky
poslednich desetileti rakousko-uherské monarchie, jeji armady
a Ceskych souvislosti s ni spojenych. Jeho prace nejenze nema
srovnani v tuzemsku, ale zasadnim zpusobem reviduje i mno-
hé zahranicni publikace. Pfedevsim se to pak tyka u nas patrné
nejznaméjsiho dila amerického historika M. O’Connora (a jeho
anglosaskych epigonu), v fadé pripadd opravuje ¢i precizuje
prace u nas méné znamého rakouského badatele K. Meindla.

Zvlastni pozornost zasluhuje fotograficky doprovod publika-
ce. Jednak prosvou cetnost (fotografii a faksimiliidokument(i jsem
tam napodital kolem 950), dale pro svou kvalitu a v neposledni
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fadé i pro autorovo celkové pojeti obrazového doprovodu. Jak
jsme si jiz u néj zvykli, ucinil z néj totiz zcela integralni soucast
knihy. Nespokojil se tedy jen se stru¢nymi popiskami, ale v nékte-
rych pfipadech jsou pul nebo dokonce i celostrankové. Tim plni
i roli velice hutnych vykladovych hesel, popist pozoruhodnych
vale¢nych epizod ¢i biografickych medailonkd - jak ¢eskych avia-
tikd, tak i nékterych jejich ruskych, italskych ¢i britskych protivni-
k. Jejich tvorba sama o sobé od autora nepochybné vyzadovala
ddkladny archivni vyzkum osobnich spisd. Opravdu se je vyplati
Cist. Pokud by byly v¢lenény do hlavni vykladové linie, pfilis by
ji zatizily (zde ji vsak spiSe rozvijeji), na poznamky pod carou by
byly pfilis rozsahlé a asi by je malokdo cetl.

Desitky, mozna stovky fotografii maji v knize premiéru do-
slova svétovou. Vedle celé fady portrétnich, které k radé osob-
nosti konecné ptiradily tvar, k nim patfi i vyslovené raritky. Na-
priklad dosud Uplné nezndmy snimek Brumowského Albatrosu
D.lII (Oef) se symbolem umrl¢i lebky, ¢i jiny, tentokrate Nova-
kav D.IlI s dravcem na trupu, nebo havarovany D.lI, v némz po
valce prisel o Zivot Gottfried Russ, atd. Skoda jen, Ze nékdy se
fotografie tisni tfi, vyjimecné i Ctyfi na jediné tiskové strané,
cela fada z nich by totiz zasluhovala zvétseni. Je to nutna dan
za dany format knihy a ostatné i za jeji celkovy rozsah, ktery
neni nafukovaci a i beztak je uctyhodny.

Na druhou stranu oviem k pfednostem knihy patfi véc, ktera
neni u nasich historikd vibec samozfejma: prestoze jde o od-
bornou publikaci, knizka se tak dobre cte. A to i presto, Ze pro
vétsinu ¢tenarl patrné puajde o problematiku novou a ne vzdy
zcela jednoduchou.

Zajemce o historii 1. svétové valky a rakousko-uherskych po-
¢atkl naseho letectvi vibec tak dostava do rukou zdafily a pou-
tavy pocin autorsky i chvalyhodny nakladatelsky, ktery soucas-
né predstavuje i velice cenny pfispévek k tzv. sporu o ceského
vojaka ve Velké vélce. Préavé v souvislosti se stoletym vyro¢im
nevaham Na kridlech Svétové valky nazvat knizni uddlosti roku.

David Majtenyi
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minky zajimavych osobnosti
(nejen) ceskych nejnovéjsich
déjin, které velmi casto maji
vztah i k vojenskym déjindm.

Jeji 68. svazek je vénovan udalostem, jez az do neddvna tvo-
fily ,bilé misto” v nasi historické paméti, a sice ucasti ob¢ani
byvalého Ceskoslovenska v tzv. prvni indocinské vélce v letech
1946-1954." Nejde pfi tom o zadnou mali¢kost, ale o nejvétsi
bojové vystoupeni ¢eskych vojakl od skonceni 2. svétové val-
ky. Podle nedavno precizovanych udajl proslo touto zapome-
nutou frontou Studené vélky pres 1600 ceskoslovenskych obca-
na, z nichz vice nez tfi stovky zde polozily zZivot.

Pavel Knihaf¥, autor unikatnich paméti ,Legie, mj zivot” byl
jednim z téch, ktefi prezili a mohli podat svédectvi. Jako se-
dmndctilety student stfedni prdmyslové skoly zaloZil kratce po
unoru 1948 se spoluzéky ilegdini odbojovou skupinu. Zahy byl
viak StB zatcen. Pocatkem srpna 1948 se mu za dramatickych
okolnosti podafilo uprchnout do americké okupacni zény Né-
mecka a po nékolika tydnech v uprchlickém tdbore dobrovolné

vstoupil do fad francouzské Cizinecké legie. Jako uvédomély
odpurce komunistického rezimu chtél bojovat kdekoliv na své-
té proti ideologii, ktera jej pfipravila o vlast a rodinu. | po od-
jezdu do Indociny na jare 1949 ani na chvili nepochyboval, Ze
na tomto, v té dobé jediném, ,horkém” bojisti Studené valky
pomdha bojovat i proti komunistdm v rodné zemi.

Jeho osudy zde jsou do zna¢né miry netypické - od prostého
legionare se béhem dvou na sebe navazujicich dvouletych turnu-
st ,vypracoval” na poddustojnika, resp. rotmistra legie a nositele
nejvyssiho francouzského vyznamenani pro svou hodnostni sku-
pinu Médaille Militaire, ktera mu byla udélena v roce 1955. V kul-
tivovaném textu paméti jsme svédky toho, jak valka v Indo¢iné
méni charakter — od drobnych prestrelek s malymi skupinami Vi-
et-Minhu, kterych se autor Ucastni v fadach 2. pésiho pluku legie
v jiznim Annamu v letech 1949-1951, aZ po tézké boje v severnim
Vietnamu, kam pfijizdi v dobé, kdy se francouzské sily jen tézko
vzpamatovavaji ze série tvrdych porazek, které jim dosud podce-
rovany nepfitel zasadil na podzim predchoziho roku.

Prestoze z textu je vidét, ze autor patfi povahové k lidem,
ktefi si za Zadnych okolnosti nestéZuji a jsou naopak pfipraveni
hledat i na nejtéZzsich Zivotnich situacich to pozitivni, je z liceni
bojovych stfetl zfejmé, Ze Francie jiz v té chvili vede boj, ktery
nemuze vyhrat. Legiondfi drzi opevnéné posty, jez se postupné
méni v betonové pevnosti a Viet-Minh ovlada cely zbytek Ton-
kinu. Pokud francouzské veleni naplanuje rozséhlou pacifikacni
akci, legionafi projdou desitky kilometrd, aniz by se viibec setka-
li s nepfitelem - celé divize Viet-Minhu ,prosdknou” pres jejich
linie a najednou jim stoji v zadech. Bleskové udefi a zase se stah-
nou. Odmitaji se mnohem Iépe vyzbrojenym a vycvi¢cenym Fran-
couzlm postavit v regulérni bitvé a nechat se konec¢né znicit.

Francie navic misto sebe nechava bojovat vojaky z kolonii
a predeviim legionare — vélka je totiz vlivhou francouzskou
levici povaZzovéna, i po poskytnuti otevfené pomoci vychod-
niho bloku, predevsim Ciny, nikoliv za stfet mezi Vychodem
a Zapadem, ale za Spinavy imperialisticky konflikt. Za takové
konstelace prosté nelze vyhrat a legionafi jsou schopni tuto
porazku za cenu velkych obéti jiZ jen oddalovat (béhem prvni
indocinské valky padlo pres deset tisic legionard — Cesi a Slovaci
mezi nimi tedy tvofili nezanedbatelna tfi procenta).

Po skonceni valky se do, nyni jiz nezavislého Jizniho Vietna-
mu, autor jesté kratce vréatil, aby v lednu 1956 odjel do ,vlasti”
legie, tedy do AlZirska, kde mezi tim dosahlo narodné-osvo-
bozenecké hnuti takovych rozmérd, ze proti nému musely byt
nasazeny témér viechny sily legie, kterd znovu vedla krvavy boj
misto rodilych Francouzl. Pordzka a odchod z Alzirska v roce
1962 byl pro vétsinu legionart traumatem, o némz je tézké ho-
vofit i po desetiletich. Stejné je tomu i v pfipadé autora téchto
vzpominek — zatimco vzpominkam z Indociny je vénovana vice
nez polovina textu, Sestilety ,alzirsky” pobyt zmifuje pouze
na nékolika strdnkach. Pro nas je mimoradné zajimavy autorav
popis zadrzeni ¢eskoslovenské lodi Lidice v roce 1959, jehoz se
osobné v roli tlumo¢nika zucastnil.

Autor zlstal legii vérny i v nasledujicim obdobi. V letech
1964-1967 a 1970-1972 slouzil na Madagaskaru, v lednu 1968 se
dockal jmenovani dlstojnikem a v letech 1976-1978 velel roté na
polynéském atolu Mururoa. Prestoze jiz v roce 1956 dostal fran-
couzské obcanstvi a byl nositelem vysokych francouzskych vyzna-
menani, byl stale veden jako ,dUstojnik-cizinec”. V této kategorii
musel ¢ekat na fadné povyseni az dvojndsobnou dobu oproti ro-
dilym Francouzlm. V prabéhu 70. let 20. stoleti se tyto podminky
jesté zpfisnily. Autor na né zareagoval tak, Zze koncem roku 1978
odesel po tficeti letech sluzby do zaslouzeného ,,dlichodu”.

Odborného editovani textu paméti se zhostil zkuseny his-
torik Ladislav Kudrna, ktery se timto tématem jiz nékolik let
soustavné zabyva a vydal o ném fadu zéasadnich studii i mo-
nografii. Kniha je doplnéna editorovym tvodem vénovanym
déjinam prvniho indocinského konfliktu, pribéznym poznam-
kovym aparatem (na tomto misté je tieba pozitivné kvitovat,
Zze Academia upustila od jesté nedavné praxe zafazovani po-
znamkového aparatu ve zvlastnim oddile az za samotny text)
a doslovem, které knihu zasadnim zpUsobem doplriuji. Jedinou

1V roce 1977 vysly v exilovém nakladatelstvi ‘68 Publishers v kanadském Torontu vzpominky Karla ,Charlese” Hory ,Moje matka Cizineckd legie”,
které byly v roce 1993 vydany i v Ceské republice. Ty kromé autorovych zazitkd z 2. svétové valky obsahuji i popis jeho dal$iho ptisobeni v legii po
Unoru 1948, kdy se ucastnil boju v Indocing, Koreji a Alziru. Horovy zazitky byly vsak velmi dlouho obecné vnimdny jen jako jistd kuriozita.
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pfipominkou, jiz bych mél k jejich jinak odborné preciznimu
zpracovani, je ponékud volné zachazeni s ekvivalentem fran-
couzskych vojenskych hodnosti. Vzhledem k tomu, Ze nase vo-
jenska terminologie je v tomto ohledu ponékud odlisna, by pro
¢tenare bylo mozna srozumitelnéjsi napf. pouzivat misto ceské
hodnosti ,rotny” mezinarodniho slova ,serzant”. Ponékud za-
vadéjici je tim padem pak i podtitul , Od vojina k veliteli pra-
poru”, vzhledem k tomu, Ze autor velel naposledy roté a v sa-
mém zavéru textu konstatuje, Ze byl jako zaloZznik do hodnosti
JVelitele praporu” povysen. Pfi tom je zfejmé, Ze zde nejde
o vojenskou hodnost, ale o funk¢ni zafazeni. tato skutecnost
by si mozna zaslouzila néjaké edi¢ni vysvétleni.

V zavéru knihy je vénovdn pomérné rozsahly prostor boji
Pavla Knihafe za pfiznani statutu ucastnika odboje a odporu
proti komunismu podle zakona ¢. 262/2011 Sb. Jeho zadost
byla nasimi urady vyreSena ,3alamounsky”. Osvédceni mél
obdrzet za svoji ¢innost ve studentské ilegdini skupiné v roce
1948, nikoliv vak za Ctyflety boj se zbrani v roce v indocinském
pekle. Je zftejmé, Ze oddéleni pro vydavani osvédceni o 3. odbo-
ji Ministerstva obrany CR se (snad opravnéné) obava nebezpec¢-
ného precedentu - aby osvédceni muselo byt vydano desitkdam
ktefi se této valky zucastnili, aniz by bylo mozné jednoznacné
zjistit, zda neslo o dobrodruhy nebo krimindlni Zivly, které se
v Indociné dopustily valecnych zlocinl na civilnim obyvatelstvu
nebo zajatcich. O tom, jaké komplikace by celd véc mohla zpl-
sobit politicky, se snad neni tieba ani Sifeji rozepisovat.

Na druhou stranu — Pavel Knihaf a jeho osud jasné dokazuji,
Ze problematiku ,nasich” vojakd v indocinské valce neni mozné
smést ze stolu néjakym pausalnim konstatovanim nebo pravni
klickou. Davno pred uznanim prvniho i druhého zahrani¢niho
odboje bojovaly stovky nejlepsich ¢eskych vlastenct v fadach je-
diné armady svéta, kterd je byla ochotna vibec pfijmout — ve
francouzské Cizinecké legii. Oni byli jddrem a predchidcem na-
Sich legii ve Francii za 1. svétové i ¢s. jednotek na zapadni fronté
za 2. svétové valky. Také s nimi v legii slouzili ¢esti dobrodruzi,
hochstaplefi i krimindlnici. Jen udalosti svétovych vélek je od nich
oddélily. Mdzeme se tedy ptat, jak by asi skoncil tfeba Gabcik
s Kubisem, kdyby si Hitler na posledni chvili rozmyslel vést se Za-
padem valku... Divali by se na né jesté léta po padu nacistického
rezimu jako na néjaka podezrela individua, majici na rukou krev?

Mozn4, Ze po unoru 1948 byli mezi ¢eskymi legionafi v preva-
ze mladi dobrodruzi, ktefi chtéli prozit romantiku, jiz znali z ro-
dokapst, ubozaci, zdéseni bidou uprchlickych tabord zapadniho
Némecka, hledajici z nich jediné mozné vychodisko, nebo hoch-
Staplefi, z nichz se stali profesiondlni Zoldaci. Byla mezi nimi
viak bez pochyby silnd skupina téch, ktefi odchazeli do Saigonu
bojovat za svobodu Prahy a tuto skute¢nost bychom méli do bu-
doucna akceptovat. Snad k tomu pfispéje i kniha Pavla Knihare.

Jifi Plachy
Michal Stoviéek:
Vendéeské valky
1793-1832, Akcent,

Trebic 2013, 438 s.,
ISBN 978-80-7268-945-3.

Prestoze Velkd francouz-
ska revoluce dozajista tvori
jeden z milnikd svétovych
déjin, k nimz se obraci pozor-
nost jak odborné historické
obce, tak i vefejnosti, zlstava
pro ceského ctenare v tomto
spletitém obdobi déjin zemé
galského kohouta stéle jesté
celd fada bilych mist. A to ne-
jen kupfikladu v donedavna
ponékud opomijenych déjinach socidlnich, ale ponékud prekva-
pivé i v déjinadch vojenskych. Této ére totiz v nasich koncinach
schazi popularita srovnatelna s tou, jiz se t&$i mimo jiné i bez-
prostiedné navazujici epocha cisafe Napoleona I. a jeho tazeni.

Jednou takovouto neznamou kapitolu bezpochyby tvo-
fi i kontrarevolu¢ni povstdni odehrdvajici se prevdzné mezi
lety 1793-1796 na Uzemi nékolika zapadofrancouzskych

departementt a které veslo do sirsiho povédomi jako valka ve
Vendée. Absence kvalitni tuzemské ¢i prekladové syntézy na
toto téma je o to prekvapivéjsi, Ze uvedeny konflikt neni uza-
vienou historickou kapitolou, ale i v soucasné dobé tvori svébyt-
né politikum, kdy se francouzské konzervativni kruhy pokouseji
prosadit uznani jedné z fazi této valky za prvni moderni geno-
cidu. Je az zarazejici, ze jediné informace o této problematice
v Ceském prostiedi mohl doposud pripadny zajemce cerpat vy-
hradné z jejiho literarniho ¢i filmového zpracovani vyrazné pro-
ménlivé urovné. Této situace si je plné védom i autor recenzo-
vané publikace, prekladatel Michal Stovicek, ktery na sebe vzal
nelehky ukol pFiblizit valky ve Vendée tuzemskému ctendfi.

Ve své obsahlé praci se pokousi nastinit vsechny aspekty uve-
deného konfliktu, ktery svou brutalitou zastinil prakticky vse,
¢im si Evropa prosla az do obou svétovych vélek o vice nez sto
let pozdéji. Mimo skutecné detailni popis valecnych tazeni tak
zde ¢tenar nalezne kapitoly vénované vyzbroji a strategii obou
stran konfliktu a medailénky jeho nejdalezitéjsich aktéra, pri-
¢emz soucasti publikace jsou i stati popisujici kazdodennost ve
véalkou pustosené zemi, zpusoby, jak konflikt ovlivnil Zivoty
Zen na Uzemi Vendée a v neposledni fadé stru¢né shrnuti celé
franko-francouzské debaty o tomto konfliktu doplnéné jeho
rozborem z hlediska tehdej$iho i souc¢asného pravniho rfadu
a vale¢nych konvenci.

Nicméné za jinak chvalyhodnou autorovu snahu o co nejde-
tailnéjsi priblizeni bojl na uzemi Vendée plati kniha urcitou
dan v podobé jistého opomijeni mezinarodnich a vnitrostat-
nich soufadnic, s nimiz se povstani prolinalo, ¢imz cely obraz
téchto udalosti nevyhnutelné ztraci na plasticité. Nutno oviem
dodat, Ze ¢tenafi obeznamenému alespori se zdkladnimi kon-
turami vyvoje posledniho desetileti osmnactého stoleti, nebu-
de Cinit zasazeni jednotlivych udalosti popisovanych v knize do
vyse uvedeného kontextu neprekonatelny problém.

Zavaznéjsi nedostatek knihy vsak tvofi jistda nepfehlednost
textu, k niz dozajista pfispiva absence rejstiiku. Ve Vendé-
eskych valkach se angazovaly desitky povstaleckych a repub-
likdnskych veliteld a udrzet prehled o kazdém z nich - zvlasté
pfi organiza¢nim zmatku, ktery na obou stranach konfliktu
panoval — je mnohdy nad ¢tenérovy sily. V zavéru knihy navic
plynulost textu dale sniZzuje ne zcela Stastné umisténi kapitol
hodnoticich cely konflikt pfed oddil zaobirajici se jeho dozvuky
a nepokoji na zapadé Francie v letech 1798-1832.

Tento nedostatek zarazi o to vice, Ze na jinych mistech au-
tor s obdivuhodnou lehkosti polozil na oltar ¢tivosti textu jeho
nestrannost. Pfi jinak obdivuhodném faktografickém zabéru
knihy tak dvojnasobné zamrzi kazdy autorudv ukrok z pozic ob-
jektivniho hodnotitele uvedenych udalosti a jejich aktérd smé-
rem k urcité formé adorace oblibencli (mezi nimiz dozajista
figuruje cisaf Napoleon 1.) a naopak zatracovani figur, jez se
Stovickovi v dlsledku svych ¢inG ¢i morélnich vlastnosti zpro-
tivily. Tak je zde naptiklad bez uvedeni presné citace nepfilis
schopny generdl Léchelle svymi podFizenymi kritizovan za ,,im-
becilitu” (s. 162), general Huché je zase autorem oznacovan
jako , odporny hromadny vrah” (s. 277).

Vsechny tyto nedostatky viak vice nez vyvazuje autor(v hlu-
boky vhled do problematiky, kdy se mu uspésné dafi vyvracet
myty o celé valce, jeZ jsou v historickém povédomi velice silné
zakorenény. Tak mimo jiné poukazuje na neudrzitelnost tvr-
zeni o roajalistické motivaci fadovych povstalct a doklada, ze
hlavnim katalyzdtorem vzpoury byla perzekuce knézi a povin-
né odvody nafizené republikanskym rezimem, pficemz snaha
o obnoveni bourbounské monarchie podle néj poslouzila az
jako rozbuska naslednych nepokojl, jez na zapadé Francie
probihaly v letech 1799, 1815 a 1832.

Autor rovnéz pomoci detailniho popisu zpochybriuje obzvlasté
v konzervativnich kruzich budovany stereotyp povstalct jakozto
obéti a republikanu jako jedinych vinik( nésilnosti a upozoriiuje
i na excesy pachané vzbourenckymi armadami na nezucastné-
ném obyvatelstvu. Tim viak Zadnym zptsobem neomlouva ob-
zvl&sté brutdlni postup republikanskych vojsk i civilnich uradd,
jejichz jednani by se dnes dalo bez jakychkoliv pochybnosti klasi-
fikovat jakozto série valecnych zlocint a které mély v kone¢ném
souctu na svédomi vyrazné vice obéti nezli ¢innost povstalc.

Za kvalitné zpracovanym textem nezlstava pozadu ani ob-
razovy doprovod. Na desitkach reprodukci dobovych grafik,
vitrdZzovych oken kostelC i malifskych platen si ¢tenadi maze
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ucinit nejen detailni pfedstavu o jednotlivych vale¢nych situa-
cich a ziskat povédomi o fyzické podobé jednotlivych ucastnika
valek, ale rovnézsi uvédomit, jak intenzivné tato tryzniva kapi-
tola francouzskych déjin rezonovala a rezonuje ve vytvarném
uméni, a tim i v narodni historické paméti.

Z vyse uvedeného je tak zfejmé, Ze Stovickova prvotina je
pres dil¢i nedostatky jedine¢nym dilem, které nejenze ¢eskému
¢tendfi umoznuje nahlédnout do této u nas doposud nepfilis
znamé kapitoly francouzskych déjin, ale navic tak ¢ini fundova-
nym a odbornym zpUsobem, diky némuz tak mizeme uvedené
udalosti vidét ocisténé od toho nejhorsiho ndnosu dezinforma-
ci a mytd, jimiz dosti Casto byva stirana jejich prava podstata.

Tomas Bandzuch

Mojmir Zacharias:
Pribéh vojaka. Dokoran,
Praha 2012, 223 s., ISBN
978-80-7363-489-6.

Pribeh vojaka

Na zacatku recenze je
nutné upozornit, Ze shodou
okolnosti vysly v roce 2012
dvé préce, jez si jsou blizké
svym obsahem. Jejich au-
tofi ve svych vzpominkach
podavaji vyklad o vojenské
kariéfe, kterou absolvovali
od pocatku padesatych let
az po zacatek let devadesa-
tych. Jde o byvalé vysoké ar-
madni funkcionare generdly M. Vacka a M. Zachariase a tato
nahoda dava ctenari skvélou moznost srovnani uhli pohledu
na armadu a tehdejsi spolecnost obou autord.

Zachariasovu knihu uvozuje popis détstvi v rodném Hradci
Kralové a okoli. Zazitky z valky ma autor prevazné utrzkovité
jako vétsina lidi, ktefi ji zazili v raném détstvi. Pokracuje stu-
diem na gymnaziu, kde mimo jiné zmiriuje jednu z reforem ve
skolstvi, kterd pro mnohé z nich predstavovala vazné tézkosti
ve studiu. V poslednim roc¢niku stfedni skoly se rozhodl pro Pé-
chotni ucilisté v Lipniku nad Becvou. K tomuto kroku ho pfimély
nelehké finan¢ni podminky v rodiné. Naklady na toto studium
nebyly Zadné a jako poslucha¢ dostaval mésicni sluzné ve vysi 215
K¢. V dalsi kapitole popisuje studium a Zivot v ucilisti i to, jak se
stal ¢lenem Komunistické strany Ceskoslovenska. Rovnéz vzpomi-
nd na nékteré vyznamné politické udalosti doma i v zahranici, jez
ho zastihly v ucilisti. Vzpomina na vyhlaseni zvysené bojové po-
hotovosti pfi uddlostech v Madarsku v roce 1956, kdy museli za-
balit velké polni a vycvik byl organizovan pouze v kasarnach. Po
nékolika dnech jim byla pohotovost nejprve zmirnéna a potom
Uplné zrusena. Autor se sadm k témto opatienim vyjadfuje veli-
ce kriticky, ,byla to hloupost”." K méné vyznamnym udalostem
patfi jeho Ucast v Cestné strazi na Hradé po volbé Antonina No-
votného prezidentem v roce 1957 nebo vykonani vojenské pre-
hlidky na Letné o rok pozdéji. Po absolvovani Péchotniho ucilisté
nastoupil k prvnimu bojovému Gtvaru k 103. motostreleckému
pluku v Milovicich (od roku 1950 pouzivala armada nazev po-
sadka Mladd) jako velitel ¢ety.? BEéhem sluzby u tohoto utvaru
byl odvelen na vystavbu Bruselského pavilonu v Praze. Po navra-
tu k pluku se musel preskolit na tankistu, nebot jeho pluk byl
preménén na tankovy.? Tato dalsi zména béhem kratké doby,

jak autor spravné uvadi, vychazela ze snah ceskoslovenského
veleni nadale zvysit udernou silu svaz( vytvofenych v roce 1958
zrusenim 1. vojenského okruhu. Tankova technika v plucich byla
navysena o desitky vozidel a rovnéz zacalo prezbrojovani na
moderni typy tank(. Ve stejné dobé vrcholila druha berlinska
krize, ovsem k této udalosti autor nic neuvadi. Naopak osobné
zazil kubanskou krizi v roce 1962. Po vyhlaseni bojového popla-
chu nebyl jeho pluk vyveden z pod uderu do zalozniho prostoru
mimo posadku, ale naopak byl pfemistén do prichodisté ve VVP
Hradisté, kde mél posilit pohrani¢ni svazky, predevsim 20. mo-
tostreleckou divizi s velitelstvim v Karlovych Varech. Kuriozitou
bylo, ze béhem pobytu na Doupové (VVP Hradisté) vétsina tan-
kd pluku zamrzla v bahné a jednotka se tudiz stala neschopnou
boje. Kromé téchto mimoradnych udalosti vypravi i o bézném
Zivoté u pluku v Sedesatych letech. Zminuje zde prvni ndznaky
Sikany vojakd 1. ro¢niku vojaky 2. ro¢niku, pficemz dochované
archivni materialy o této problematice mi¢i a dobovy vojensky
tisk se ji dotyka pouze okrajové. Za zminku stoji jeho vzpominky
na ukazku prekonavani vodniho toku jizdou pod vodou nebo
presun pluku po vlastni ose z Mladé do VVP Libava u Olomouce
(pochodovy proud ¢ital 90 tank( a 150 vozidel).

Okupaci Ceskoslovenska v roce 1968 zazil jiz na studiu ve VA
AZ v Brné. O samotné okupaci se pfili§ nerozepisuje, ale vsima si
pozdéjsich ndzorl nékterych sovétskych distojnikd, ktefi v sou-
kromych rozhovorech pfiznali okupaci jako chybu. Po Uspésném
ukonceni studia na akademii v Brné nastoupil ke 4. tankové di-
vizi do Havlitkova Brodu, kde v plucich divize plsobil v nékolika
funkcich — od néacelnika $tabu pluku azZ po velitele 7. tankového
pluku v Jindfichové Hradci. Jako mnoho jinych perspektivnich
distojnikd té doby zahdjil v poloviné sedmdeséatych let studi-
um tzv. Vorosilovky do Moskvy.* Zde je nutné srovnani s knihou
generala Vacka,” ktery studoval spole¢né s generdlem Zachari-
asem a velel ¢eskoslovenské skupiné. Zatimco Vacek se vénuje
predevsim studiu, probiranym predmétim a naro¢né pripraveé,
pak Zacharias k tomu pridava jesté dalsi sféru osobnich zazitkd
ze studia v Moskvé. Shoduje se s Vackem ohledné systému stu-
dia, jeho narocnosti a kvality srovnatelné se zemémi NATO, ale
rovnéz se neboji pfiznat skutecnost, Ze zahrani¢ni studenti byli
pod ptisnym dohledem (odposlechy telefon(, sledovani na ulici
apod.). O téchto vécech Vacek taktné ml¢i. Po Uspésném dvou-
letém studiu byl kddrovym rozkazem urcen na funkci nacelnika
$tdbu 9. tankové divize v Tdbore. Na konci sedmdesatych let se
stal velitelem 3. motostrelecké divize v KroméFizi.6 V této veli-
telské funkci se poprvé setkal s predstaviteli Spojeného veleni, ti
byli ptidéleni jako poradci na staby armad, okruh( a na minister-
stvo véetné Generalniho $tabu. Dohlizeli na to, jak jsou pInéna
opatfeni vystavby armady schvalend velenim Varsavské smlouvy,
resp. Generalnim stdbem OS SSSR. Sovétsti poradci méli pouze
poradni status a nepfislusela jim zadna velitelska pravomoc nad
Ceskoslovenskymi svazky. Néktefi z nich vSak své pravomoci pre-
kracovali a snazili se velet nasim jednotkam. To se stalo i generalu
Zachariasovi na cviCeni divize s vojsky. Po kratkém stietu se sovét-
skym plukovnikem a vyjasnéni, kdo divizi veli, byl onen plukovnik
odvolan a nasledné poslan do Sovétského svazu. V roce 1982 byl
Zacharias jmenovan prezidentem republiky do prvni generalské
hodnosti a soucasné byl vyzdvizen do funkce zastupce velitele
4. armady v Pisku. Zde se opét stretl s tehdy velice , populdrnim”
velitelem Zapadniho vojenského okruhu generélplukovnikem
FrantiSkem Veselym pfi kontrole prace ZVS’ na cviceni. V roce
1983 byl jmenovan velitelem 4. armady a ve funkci setrval dalsi tfi
roky. Jako velitel 4. armady se zucastnil s protiletadlovym plukem

1 Vzhledem k protikomunistickému povstani v Madarsku bylo nejvy3simi stranickymi a statnimi organy rozhodnuto k pfikryti statni hranice s Madarskem
silami Ministerstva vnitra a Ministerstva narodni obrany. Podle planu Operacni spravy Generdlniho Stdbu mél byt vytvoren kryt pfi linedrni bojové sestavé
s krytim 10 osob na 1 kilometr a pouze ze zdrojd 2. vojenského okruhu. Po modifikaci planu bylo rozhodnuto vytvofit dvé pohyblivé motomechani-
zované skupiny, jez mély byt slozeny z rdmcovych Utvar 2 VO a doplnény na mirové pocty zalozniky a posluchaci Tankového a Péchotniho ucilisté.

2 Tento pluk byl p&vodni 103. mechanizovany pluk 3. tankové divize, jez byly v roce 1958 reorganizovany na 103. motostfelecky pluk 13. tankové

divize ve stejné posadce v Mladé.

3 103. motostrelecky pluk byl v roce 1960 reorganizovan na tankovy se shodnym ¢islem. K divizi byl pfemistén 8. motostielecky pluk z Brna 4. tankové

divize s velitelstvim v Havli¢ckové Brodu.

4 Vojenska akademie Generdlniho $tabu ozbrojenych sil SSSR K. J. Vorosilova.

5 Miroslav VACEK, Nejen z vojenského kufru. Praha 2012.
6 V textu je omylem uvedena 4. msd, kterd jiz v té dobé neexistovala.

7 Zalozni velitelské stanovisté bylo budovano jako dvojce velitelského stanovisté. ZVS mélo prevzit Glohu VS v dobé jeho zniceni, ¢imz se mélo zajistit

nepretrzité veleni svazku.
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ostrych stfeleb na zakladné v Asuluku na Uzemi Kazachstanu.®
Z této zkusenosti Ctenar ziska zakladni predstavu o systému stre-
leb a v jakych hygienickych a klimatickych podminkach se kona-
ly. Generdl Zacharias rovnéz nezatajuje vaznou rozmisku se so-
vétskymi predstaviteli v prabéhu stieleb, kdy se chybu na strané
fizeni stfeleb Sovéti snazili svalit na ¢eskoslovenské vojaky. Také
rozvadi vztahy mezi vyssimi armadnimi funkcionafi, konkrétné
jeho vztah s velitelem ZVO generadlem Veselym, jehoz pocinani
mnohdy hranicilo aZ se Sikanou podfizenych. Rovnéz vzpomi-
nad na nazorovou vyménu s nacelnikem Hlavni politické spravy
genplk. Jaroslavem Klichou na rok 1968.° Po odchodu generala
Veselého do penze v roce 1985 se na rok stal nacelnikem $tabu
ZVO a v roce 1987 velitelem ZVO." V této funkci ho zastihl listo-
pad 1989. Tato ¢ast knihy patfi k nejcenné;jsim, protoZe archivni
materialy nepodavaji Uplné pfesné pfedstavu o situaci v armadé
a zvlasté pak na vrcholnych velitelskych stupnich. Rada kli¢o-
vych rozhovort byla vedena bez zépisu, po telefonu nebo beze
svédkd. Podava vysvétleni, jak byla pfipravena tzv. Mimoradna
bezpecnostni opatreni, jejich systém uvedeni do chodu a nazory
vojaki z povolani na jejich spInéni. Popisuje jednani s Obcanskym
forem o situaci v armadé a mozném zasahu CSLA proti demon-
strantim a dokumentuje i pasivitu nejvyssiho armadniho veleni
na podzim 1989, kterd ovsem do jisté miry vychazela z pasivity
nejvyssich stranickych predstavitel(l. Velmi zajimavé je svédectvi
z jednani kolegia' z konce roku 1989; v tu dobu Federalni shro-
mazdéni zrusilo ¢lanek 4 ustavy o vedouci Uloze KSC, presto pru-
béh zasedani vnitropolitickym zméndm neodpovidal. V roce 1990
byl odvolan z funkce velitele ZVO a stal se hlavnim pfedstavitelem
CSLA - zastupcem néacelnika Stdbu Spojenych ozbrojenych sil Var-
Savské smlouvy v Moskvé, kde plsobil az do rozpusténi Varsavské
smlouvy v roce 1991. Poté plsobil na Institutu pro strategicka
studia FMO CSFR a na Generdlnim $tdbu ACR. V roce 1995 odesel
do dlichodu. Pokud ¢tenar sdhne po obou zminénych knihach,
musi tak jejich srovnanim dojit k ndzoru, Ze vzpominky generala
M. Zacharidse jsou cennéjsi v tom sméru, Ze se je snazi poddvat
realisticky, bez pfikras nebo zamérného opomijeni. To bohuzel
u generala Vacka nelze fici, pfitom je to dnes jiz zbytecné a je to
velka skoda. Ovsem bylo by hloupé zavrhovat tvorbu M. Vacka,
jeho knihy jsou svédectvim minulé doby, v nichZ se odrazZeji poli-
tické nazory autora, a jako takové je nutné je brat a respektovat.
(j5m)
Nicolas Grimaldi:
Nelidskost. Academia,

Praha 2013. 125 s. ISBN
978-80-200-2258-5.

»Chovat se jako zvife neni
zdaleka nelidské, nelidskym
se clovék stava, jen kdyz se
naopak uvoli délat to, co by
Zadné zvire neudélalo” (s. 6)

Nakladatelstvi Academia
vydala obsahlou esej fran-
couzského filozofa, emerit-
niho profesora na pafizské
Sorbonné Nicolase Grimal-
diho, s jednoduchym, ale
vystiznym nazvem Nelid-
skost. Autor se v eseji zabyva
podstatou ne-lidského cho-
vani a motivy, které k takovému jednéni vedou.

Zakladni teze, ktera se prolind celou eseji, vychazi z kiestan-
ské zasady ,miluj blizniho svého jako sam sebe”. Podstatou
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je podle Grimaldiho vnimat druhého jako Zivou bytost s city,
emocemi, touhami, zpUisobem Zivota a pohledem na svét. Ne-
brat ho jako véc, material, masu, stroj ¢i zvife, ale jako tvora,
ktery je ndm podobny vice, nez bychom nékdy chtéli pripustit.

Jako ,laborator”, tedy misto, kde lze zkoumat projevy zla
a nelidskosti, pouzil Grimaldi prostfedi koncentra¢nich tabo-
rd. Autor v eseji vychazi kromé jiného i ze vzpominek italského
spisovatele Zidovského puvodu Prima Leviho a francouzského
spisovatele Roberta Antelma. Oba prosli masinérii koncent-
racnich taboru a jejich zazitky hluboce ovlivnily jejich pozdé;si
tvorbu. Ve svych pracich se zamysleji nad tim, jak zkusenost
koncentra¢niho tdbora ¢lovéka zcela zménila, jak proménila
jeho lidstvi, podstatu, vztahy a ndvyky. V této vyhrocené situaci
se vse obnazilo na jadro a ,scvrklo” na jediny cil — prezit. Vsi-
maji si, jak kazdy jednotlivec pfistupoval k extrémnim situacim
odlisné, bez ohledu na socialni plvod ¢i vzélani. Zde, degrado-
vani na pouha disla, jeden jako druhy v jednotném obleceni,
projevili lidé svoji skute¢nou podstatu, své ja nezavislé na soci-
alni, kulturni, politické minulosti.

Byt zly, chovat se nelidsky, neni podle Grimaldiho véc vroze-
nd, ale ziskana, kulturné podminénd spolec¢nosti, ve které Zije-
me. Vliv ¢ tlak socidlni, politické i jiné skupiny je mnohem vyssi,
nez by si byl jedinec ochotny pripustit. Clovék se pfipodobhuje
ke skupiné na zékladé urcité podobnosti, vztahd nebo sdilenych
zajm0 a ,magnetismus” takové skupiny hraje vyraznou roli. Jed-
nim z hlavnich motivd, které vedou ¢lovéka chovat se ne-lidsky,
je strach. Autor zaroven uvadi, Ze spolecné socidlni prostiedi,
vychova, zadjmy i postaveni nemusi nutné znamenat, Ze jsou
lidé ve svém chovani stejni. Velmi zéleZi na vnitfnim usporadani
jedince (na jeho lidstvi, chcete-li), na tom, jak kazdy jednotlivec
vnima podstatu druhého jako ¢lovéka — jestli jako lidskou by-
tost, ktera je mi podobna, nebo jako ,nepfitele”, toho ,druhé-
ho”. Tuto tezi autor ilustruje na piikladu Némcu, ktefi odmitali
v Némecku nacismus a zapojili se do protinacistického odboje.

Nelidskost je banalni, a proto je tak prekvapiva. Je ji schopen
stejné tak clovék nevzdélany a nizky, jako intelektudl z vysoké
spolecnosti (ale plati to i opacné, kazdy z nich mGze byt stejné
dobry a soucitny). Je obecné zndmo Uslovi , chova se jako zvite”,
ale jsou véci, kterou by Zadné zvife neudélalo. Pouze ne-lidské
chovani mohlo vést k tak obrovské masinérii zabijeni milionG
lidi v koncentracnich taborech, kde obéti nebyly povazovany za
lidské bytosti, ale materidl, ktery je tfeba , zpracovat”. Toto Cas-
to zaznivalo pfi obhajobach dozorct a veliteld koncentrac¢nich
tdbor(: dostali rozkaz a jejich ukolem bylo ho splnit - ohromné
mnozstvi lidi, které bylo pfivezeno do taboru, nepovazovali za
lidské bytosti, které jsou jim svou podstatou rovni, ale za ano-
nymni masu, material, ukol, ktery je tfeba splnit.

Zakladem lidstvi je schopnost tolerovat rozdilnost, tedy
pfiznat druhym stejnd prava, jaka mam ja, i kdyz jsou ,odlis-
ni”. Respektovat prava ostatnich znamena ve své podstaté mi-
lovat je jako sebe sama a timto se dostdvame zpét k zakladni
myslence eseje. Netolerance ostatnich a jejich odlisnosti vede
k vylucovani z rGznych skupin, k antipatiim, k otevifenému
nesouhlasu a ve vyhrocenych pripadech k mocenskym bojam
a valkam rGzného charakteru.

Pri ¢teni knih ¢i studiu archivnich dokumentd vénuijicich se
druhé svétové valce nds napadaji otazky, jak je mozné, Ze vu-
bec mohlo k né¢emu takovému, jako jsou koncentracni tabory
a masové vyhlazovani, dojit a jaci lidé mohli takové véci dopus-
tit, nebo je byli schopni sami pachat. Teprve ve vyhrocenych situ-
acich ¢lovék poznd sam sebe, jakou cestu (za preZitim) si vybere,
ukaze se jeho skutecné jadro a je jedno, jestli stoji na strané
obéti ¢i pachatele. Grimaldiho esej ndam pomaha osvétlit, proc se
lidé v urcitych situacich chovaji tak nepochopitelné nelidsky.

Jana Bachova

8 V textu je uveden protiletadlovy raketovy pluk v KroméFizi, ve skutecnosti slo o 13. protiletadlovy pluk ve Bzenci v podfizenosti 3. motostrelecké

divize s velitelstvim v Kromérizi.

9 Nacelnik HPS v letech 1985-1989, patfil do tzv. tvrdého jadra v Cele s ministrem ndrodni obrany arm. gen. Mildnem Véclavikem a tehdej$im nacel-

nikem GS genplk. Miroslavem Vackem.

10 Zapadni vojensky okruh s velitelstvim v TaboFe vznikl rozsahlou reorganizaci CSLA v roce 1969, jeZ byla vysledkem réiznych pokusti o zjednoduseni
struktury veleni v 3edesatych letech (napf. ZKOUSKA) a zaroven reagovala na umisténi opera¢niho uskupent sovétskych vojsk (Stfedni skupina sovét-
skych vojsk) na tizemi CSSR v sile 75 000 muzd, jez mélo vytvéret druhy sled Ceskoslovenského frontu.

11 Kolegium ministra narodni obrany vzniklo v roce 1956 a predstavovalo staly poradni organ ministra, ktery na svych zasedanich projednaval zasadni
otézky vojenské politiky KSC, tykajici se zabezpecovani obrany CSSR, bojové pohotovosti a pripravenosti CSLA a CO CSSR.
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